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34/2018. (03.12.) OEVB hatarozat

Targy: kifogas elbiralasa

HATAROZAT

Pest megye 07. szami Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriilet Valasztasi Bizottsaga Lakos
Péter valasztopolgar altal 2018. marcius 9-én benyujtott kifogasanak helyt ad.

A bizottsag ezzel egyidejiilleg megallapitja, hogy a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség és
a Kereszténydemokrata Néppart megsértette a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi
XXXVI. torvény 144. § (3) bekezdésében, valamint a 144. § (5) bekezdésének
felhatalmazasa alapjan alkotott, Gyal Varos Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének a
valasztasi plakatoknak a kozteriilet meghatarozott részein torténé elhelyezésének
tilalmarol szolé 1/2014. (1.31.) onkormanyzati rendeletének 3. §-ban foglalt
rendelkezést, ezért nevezett jel6l6 szervezeteket eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstdl.

Ezen hatérozat ellen a vélasztasi eljarasrdl szolo 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 221. § (1) bekezdése alapjan fellebbezésnek van helye. A Ve. 224. § (1) és (2) bekezdése
értelmében a Nemzeti Valasztési Bizottsaghoz cimzett fellebbezést a megtamadott hatarozatot
hoz6 vélasztasi bizottsdgnal kell elbterjeszteni tgy, hogy az legkésébb a megtamadott
hatdrozat meghozatalatél szémitott harmadik napon (16.00 oOraig) megérkezzen. A
fellebbezést személyesen (2220 Vecsés, Szent Istvan tér 1.), levélben (2220 Vecsés, Szent
Istvan tér 1.) vagy elektronikus levélben (titkarsag@vecses.hu) lehet elSterjeszteni.

INDOKOLAS

Lakos Péter gyali lakohellyel rendelkezd valasztépolgar 2018. marcius 9-én elektronikus
levélben kifogast nyujtott be Pest megye 07. szamu Orszaggy(ilési Egyéni ValasztOkeriilet
Valasztasi Bizottsagdhoz (a tovabbiakban: OEVB). Kifogésdban el6adta, miszerint Gyalon,
., Sztics Lajos, a FIDESZ-KDNP orszaggyiilési képviseldjeloltiérdl tobb olyan plakat keriilt a
villanyoszlopokon kihelyezésre, amelyek Gydlon az Ady Endre ut, Szent Istvan ut kozott
talalhatoak”. Lakos Péter beadvanyaban a Ve. 2. § (1) bekezdésének a) és e) pontjéra,
tovabba a 144. § (3) és (5) bekezdésére hivatkozassal sérelmezi, miszerint a plakatkihelyezés
Gyéal Varos Onkormanyzata KépviselS-testitletének a vélasztasi plakatoknak a kozteriilet
meghatarozott részein torténd elhelyezésének tilalmar6l sz6l6 1/2014. (1.31.) szadmu
rendeletének 3. §-ba iitkozik, ugyanis a targyi Utszakasz szerepel azon kozteriiletek
felsorolaséban, ahol ez a tevékenység tiltott. Lakos Péter kifogasahoz fényképfelvételeket is
mellékelt. -

A fentiek alapjan kéri a bizottsagot a jogszabalysértés tényének megallapitisara, tovabba arra,
hogy a jogsértdt a tovabbi jogszabalysérté magatartastol tiltsa el.



Az OEVB a benyujtott kifogast megvizsgalta és megallapitotta, hogy az megfelel a Ve. 212. §
(2) bekezdésben foglalt tartalmi kévetelményeknek, {gy tartalmazza a jogszabélysértés
megjeldléset, a jogszabalysértés bizonyitékait, valamint a benydjtdé nevét, lakcimét és
személyi azonositojat.

A Ve. 208. §-a Ugy rendelkezik, miszerint kifogdst a vilaszidsra irdnyadé jogszabaly, illetve
a valasztas és a vdlasztdsi eljards alapelveinek megsértésére hivatkozdssal a kdzponti
névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelold szervezet, tovabbd az iigyben érintett
természeles és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

A Ve. 209. §-a szerint a kifogdst ugy kell benyijtani, hogy az legkésébb a sérelmezett
Jjogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen; folyamatosan fenndllé
tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység fenndlldsdnak teljes iddtartama
alatt be lehet nyujtani, ekkor a jogorvoslati hatdridd kezdete nem a sérelmezett tevékenység
kezdd idépontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett dllapot még fenndll,

Az OEVB a kifogéasrol a Ve. 218. § (1) bekezdése értelmében a rendelkezésére allé adatok
alapjan, érdemben dont, eszerint az OEVB megdllapitja, hogy a beadvanyozoé kifogasa
megalapozott az alabbi indokokra tekintettel:

A kifogast benydjto 4ltal csatolt fotdkon lathatd, miszerint a FIDESZ-Magyar Polgari
Szdvetség €s a Kereszténydemokrata Néppart (rév. FIDESZ-KDNP) valasztasi plakatja - rajta
dr. Szfics Lajos jelolt fotdjaval - Gyalon, az Ady Endre utcéban, villanyoszlopon van
elhelyezve.

A Ve. 144, § (1) bekezdése értelmében plakdtnak mindsiil a vdlasztdsi falragasz, felirat,
szérdlap, vetitett kép, embléma mérettdl és hordozéanyagtdl fiiggetleniil, mig a Ve. 140. §-a
kampdnyeszkoznek mindsit minden olyan eszkozt — igy a plakatot is -, amely alkalmas a
vadlasztoi akarat befolydasoldsara vagy annak megkisériésére.

Az OEVB a targyi plakatot vélasztdsi plakéatnak tekinti, tovabbad megallapitja, hogy
kihelyezésének id6pontja nem ismert. Az OEVB allaspontja szerint - 6sszhangban a Kiria
Kvk.11.37.307/2014/3. szamu, 2014. mdrcius 17-én kelt végzésével - a vélasztisi plakat
elhelyezésére vonatkozo, jogszerli dontést megalapozo norma a Ve. 144. §-a.

A valasztési plakat tekintetében a Ve. 144. § (3) bekezdése azt az altaldnos szabalyt rogziti,
hogy plakat a kampanyidGszakban — a (4)-(7) bekezdésben meghatdrozott kivételekkel —
korlatozas nélkiil elhelyezhetd. A Ve. 144. § (5) bekezdése szerint ugyanakkor ,egyes
kozépiileteken vagy a kozteriilet meghatarozott részén plakat illetve oridsplakat elhelyezését a
helyi 6nkorményzat, a f&varosban a f&varosi Onkormanyzat milemlékvédelmi,
kornyezetvédelmi okbdl rendeletben megtilthatja”. Ezzel a felhatalmazé rendelkezéssel élt
Gyal Viéros Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete, amikor megalkotta a valasztasi
plakatoknak a kozteriilet meghatarozott részein torténé elhelyezésének tilalmardél szo6lo
1/2014. (1.31.) szami onkormanyzati rendeletét.

E rendelet 3. §-a kimondja, miszerint ,tilos vélasztdsi plakat elhelyezése az e rendelet
mellékletében felsorolt kozteriileteken, az ott 1évé épiileteken, 1étesitményeken (pl. szobor,
emlékm, kerités), névényzeten”. A rendelet melléklete jegyzékben rogziti az Ady Endre utca
Kordsi ut — Szent Istvan utca kozotti szakaszat.

Az OEVB megallapitja, hogy a kifogidst benyujto valasztasi eljarasrol szolé torvény
vonatkozo rendelkezése alapjan alkotott onkormanyzati rendeletre hivatkozasa
megalapozott és indokolt. Az OEVB értelmezése és allaspontja szerint a villanyoszlop
létesitménynek mindsiil, azt a rendeletalkot6 — kivételként - nem vonta ki a szabalyozdsi
korbél. A bizottsag hangsiilyozza, miszerint nincs hatdskére vizsgilat tirgyava tenni,
hogy a helyi rendelet megalkotisinak valéban voltak-e a toérvény altal elGirt -



miemlékvédelmi vagy kornyezetvédelmi - indokai. A hivatkozott onkormanyzati
rendelet érvényes és jelenleg is hatalyos, bevezeté rendelkezésében a felhatalmazo
jogszabalyok kozott szerepel a Ve. 144. § (5) bekezdése. Melléklete a valasztasi plakat
elhelyezésének tilalmaval érintett kozteriiletek kozott nevesiti a kifogasban hivatkozott
itszakaszt, ezért az OEVB a rendelkezésére allo adatok alapjan a rendelkezé részben
foglaltak szerint hatarozott.

Jelen hatérozat a Ve. 2. § (1) és (2) bekezdésén, 43-46. §-4n, 139. §-an, 140. §-4n, 144. §-an,
208-212. §§-ain, 214. §-4n, 218. §-an, 223-226. §§-ain, tovabba Gyal Varos Onkorményzata
Keépvisel§-testiiletének a valasztasi plakatoknak a kozteriilet meghatarozott részein torténd
elhelyezésenek tilalmardl sz616 1/2014. (1.31.) énkormanyzati rendeletének 3. §-4n alapul.

Vecsés, 2018. marcius 12.
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